Opintojakson harjoitustyon arviointiperusteet, Oppimateriaalituotanto KOTES460

Ohjeita: Jotta harjoitustyd saa hyvdksytyn arvosanan, sen tulee yltda jokaisella osa-alueella (joita on yhteensa 13 kpl) vahintdan tasolle 1. Harjoitustyon kokonaisarvosana ei
valttamatta ole eri osa-alueiden aritmeettinen keskiarvo, vaan se perustuu myos tapauskohtaiseen harkintaan eli eri osa-alueilla voi olla erilaisia painoarvoja. Ryhmatoissa
tekijoille annetaan harjoitustydsta padsdantoisesti yhteinen arvosana. Jos kuitenkin tulee ilmi (esim. opintojakson palautteessa), ettd tekijdiden panos harjoitustyon

tuottamisessa on merkittavasti eronnut toisistaan, voivat eri tekijat saada harjoitustydsta erilaisen arvosanan.

Harjoitusty6n osa-
alue

2

3

4

1) Laajuus ja itse
tehdyn
oppimateriaalin osuus

Harjoitustyosta on saatu aikaan
yhtendinen kokonaisuus, mutta
sen laajuus itse tehdyn
aineiston osalta jaa
huomattavan pieneksi
verrattuna kdytettavissa oleviin
resursseihin. Joko resursseja ei
ole kdytetty ohjeistettua
maaraa tai niita on kaytetty
tehottomasti.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Harjoitustyosta on saatu
aikaan yhtendinen
kokonaisuus, ja sen laajuus
itse tehdyn aineiston osalta
vaikuttaa sopivan kaytdssa
oleviin resursseihin nahden.
Tehokkaammalla resurssien
kaytolla harjoitustyosta olisi
voinut saada hieman
laajemmankin.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Harjoitusty6 on monipuolinen
ja laaja kokonaisuus suhteessa
kaytossa olleisiin resursseihin.
Resurssit on kdytetty
tehokkaasti ja tekijat ovat
saaneet paljon aikaan
suhteessa resursseihin.
Harjoitustyo koostuu
suurimmaksi osaksi itse
tehdyista materiaaleista.

2) Tietotekninen
sisclto

Tuotettu oppimateriaali sisaltaa
myo0s tietoteknisia oppisisaltoja,
mutta niiden maéara on
vahdinen. TVT:n rooli voi jaada
suurimmaksi osaksi vain
valineen tasolle.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Tuotetun oppimateriaalin
oppisisallét ovat vahintaan
50 % tietotekniikan tai tieto-
ja viestintatekniikan
sisaltoja. TVT ei jaa
materiaalissa pelkastaan
vdlineen tasolle.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Tuotetun oppimateriaalin
oppisisallot ovat joko
kokonaan tai suurimmaksi
osaksi tietotekniikan tai tieto-
ja viestintatekniikan sisaltoja.
TVT nédkyy materiaalissa
keskeisesti sekd oppisisaltona
ettd oppimisen vialineena.

3) Formaatin ja
alustan soveltuvuus
kdyttokontekstiin

Harjoitustyolle on valittu
formaatti ja alusta, jolla on
saatu aikaan sinansa toimiva
harjoitustyo. Perustellusti
voidaan kuitenkin todeta, etta
joku toinen formaatti tai alusta
olisi soveltunut harjoitustyéhon
selvasti paremmin.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Harjoitustyolle on valittu
formaatti ja alusta, jolla on
saatu aikaan toimiva
harjoitustyd. Formaatti ja
alusta tukevat harjoitustyon
tavoitteita. Joku toinen
alusta tai formaatti olisi
todennakoisesti voinut olla
viela parempi, mutta ero nyt
valittuun ei ole merkittava.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Harjoitustyolle on valittu
selkedsti paras formaatti ja
alusta ottaen huomioon
harjoitustyon kadyttokonteksti.
Tarjolla ei ole ollut parempaa
vaihtoehtoa. Alustaa on osattu
hyodyntda vahintaankin
kiitettavasti harjoitustydssa.




4) Sisdlté ja
vaikeustaso

Harjoitustyon sisalto on
suurimmaksi osaksi ajantasaista
(tai korkeintaan muutaman
vuoden vanhaa) ja
kohderyhmalle sopivaa.
Sisalléssa on kuitenkin
merkittavasti myos
vanhentunutta tietoa ja
kohderyhmalle liian vaikeaa tai
helppoa sisaltoa. Sisallossa voi
olla my0s joitakin asiavirheita.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Harjoitustyon sisalto on
ajantasaista (tai korkeintaan
muutaman vuoden vanhaa)
ja padosin virheetonta.
Sisallon vaikeustaso sopii
kohderyhmalle hyvin.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Harjoitustyon sisalto on
nykyaikaista ja virheetonta
perustuen kyseisen aihealueen
viimeisimpaan tietoon.
Sisallon vaikeustaso sopii
erinomaisesti kohderyhmalle.

5) Tehtdvien mddrd ja
laatu

Harjoitustyo sisaltaa tehtavia,
mutta niita voisi olla enemman
ottaen huomioon harjoitustyon
konteksti. Tehtdvien laadussa
on parannettavaa; tehtavat
voivat olla yksipuolisia eika
niissa ole otettu huomioon
pedagogisia ndkokohtia.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Harjoitustyo sisaltaa tehtavia
riittavasti ottaen huomioon
harjoitustyon konteksti.
Tehtdvat ovat monenlaisia,
mutta niiden laadussa on
my0s kohtia, joita olisi voinut
parantaa; esimerkiksi
tehtavat voisivat olla vield
monipuolisempia ja
vaikeustasoltaan erilaisia.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Harjoitustyo sisaltaa paljon
laadukkaita tehtavia.
Nopeallekin opiskelijalle riittaa
tekemista. Tehtavat ovat
monipuolisia ja niitd loytyy eri
vaikeustasoisina. Ainakin
osassa tehtavia on mukana
automaattista tarkistusta ja /
tai palautteenantoa.

6) Mediaelementtien
kdytto

Harjoitustyo ei ole pelkkaa
tekstia, vaan muitakin
mediaelementteja kuten
esimerkiksi kuvia tai videoita on
kaytetty. Erilaisten
mediaelementtien kayttoa voisi
kuitenkin selvasti lisata.
Parannettavaa voi olla myos
siind, esitetdanko yksi asia vain
yhdella tavalla vaiko
monipuolisemmin. Kaytettyjen
mediaelementtien laadussa voi
olla puutteita.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Harjoitustyossa on kaytetty
erilaisia mediaelementteja
(esimerkiksi teksti, kuva ja
video) monipuolisesti. Samaa
asiaa ei ole esitelty aina vain
yhdelld mediaelementill3,
vaan tukena on ainakin
joissain tapauksissa
rinnakkaisia esitystapoja.
Harjoitustyosta loytyy
kuitenkin kohteita, joissa
mediaelementtien kaytto
olisi voinut olla
laadukkaampaa ja
tarkoituksenmukaisempaa.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

HarjoitustyOssa on kaytetty
erilaisia mediaelementteja
(esimerkiksi teksti, kuva ja
video) erittdin monipuolisesti
ja tarkoituksenmukaisesti. Eri
sisaltdihin on valittu niihin
parhaiten sisaltyvia
esitystapoja. Asiat esitetaan
tarvittaessa useammalla eri
vaihtoehtoisella tavalla. Eri
mediaelementtien laatu (mm.
videoiden pituus ja tarkkuus
seka kuvien laatu) on
kunnossa.




7) Interaktiivisuus
siséltéien mm.
palautteenannon

Harjoitustydssa ei hyodynneta
interaktiivisuutta, jatkuvaa
palautteenantoa tai tehtdvien
automaattista tarkistusta
ollenkaan tai niiden
hyodyntdminen ei palvele
oppimateriaalin kayttdjaa.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Harjoitustydssa on
interaktiivisuutta kayttajan
kanssa. Tdma voi olla
esimerkiksi joistakin
tehtdvista automaattisesti
saatavat pisteet tai palaute.
Harjoitustyossa on kuitenkin
kohteita, joissa
interaktiivisuuden laajempi
kaytto olisi ollut perusteltua.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Harjoitustydssa on paljon
erilaisia interaktiivisia
elementteja.
Interaktiivisuudella on pyritty
motivoimaan kayttajaa.
Tehtavista saa tarpeen
mukaan automaattisesti
pisteet seka palautteen.
Palautteenanto on jatkuvaa ja
tukee opiskelua materiaalin
avulla.

8) Yksilédllistdminen ja

Tuotettu oppimateriaali on

Parempi kuin 1

Tuotettu oppimateriaali

Parempi kuin 3

Tuotettu oppimateriaali

eriyttiminen kaikille samanlainen eli mutta huonompi mahdollistaa opiskelijalle mutta huonompi | mahdollistaa opiskelijalle
yksilollistamisen mahdollisuutta | kuin 3. tehda itse valintoja kuin 5. yksilollisen polun valitsemisen.
ei ole. Eriyttamista ei ole opiskelussa. Esimerkiksi Tama voi tarkoittaa
huomioitu kunnolla (esimerkiksi tehtavia on eri valinnanmahdollisuuksia
tehtdvien vaikeustasossa). vaikeustasoille ja tietyissa esimerkiksi asioiden
asioissa voi valita esitystavan esitystavassa,
(esimerkiksi teksti ja kuvat lapikayntijarjestyksessa tai
vaiko video). tehtéavissa. Eriyttdminen on
Oppimateriaalissa on huomioitu materiaalissa
kuitenkin kohteita, joissa molempiin suuntiin (ylos- ja
yksil6llistamista olisi voinut alaspain) ja niin
tehdd paremmin ja teoriamateriaalin kuin
eriyttamista lisata. harjoitustehtavien osalta.
9) Pedagoginen tuki Tuotettu oppimateriaali ei Parempi kuin 1 Tuotetun oppimateriaalin Parempi kuin 3 Tuotetun oppimateriaalin

juurikaan tarjoa pedagogista
tukea kayttajalleen.
Osaamistavoitteet ovat kylla
materiaalissa taustalla, mutta
niitd ei sanoiteta kayttajalle
selkeadsti. Erillista opettajan
materiaalia ei ole eika
opiskelijalle ns. opiskeluohjetta
tai materiaalin "kayttoohjetta”.

mutta huonompi
kuin 3.

osaamistavoitteet ovat
nahtdvissa ja selkeita.
Yhteydet
opetussuunnitelmiin
tuodaan tarvittaessa esille
(jos materiaalin konteksti
liittyy johonkin
opetussuunnitelmaan).
Materiaalin kdytto on
ohjeistettu paapiirteittain.
Opettajan omaa materiaalia
voisi olla enemman.

mutta huonompi
kuin 5.

osaamistavoitteet ovat
nahtavissa ja ne ovat selkeita
seka riittavan konkreettisia.
Osaamistavoitteet
pohjautuvat
opetussuunnitelmiin, jos
mahdollista. Yhteydet
opetussuunnitelmiin tuodaan
esille, jos mahdollista.
Materiaalissa on
opiskeluohjeet, joiden avulla
materiaalia on helppo kayttaa.




Opettajaa tuetaan omalla
ohjeistuksella tai
lisdmateriaalilla, joka
helpottaa opettamista ja voi
tukea esimerkiksi arvioinnissa.

10) Luettavuus

Harjoitustyon pystyy kdymaan
|api, mutta sen luettavuudessa
on puutteita, jotka

hankaloittavat oppimateriaalin

avulla opettamista tai opiskelua.

Teksteissa voi olla paljon
kirjoitusvirheita tai teksti voi
olla liian pienta tai isoa, kuvat
voivat epatarkkoja, videot
epaselvia jne.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Harjoitustyon luettavuus on
hyvalla tasolla. Tekstit ovat
selkeita, eika kirjoitusvirheita
ole juurikaan. Myoskaan
muiden mediaelementtien
luettavuudessa ei ole
merkittavia puutteita.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Harjoitustyon luettavuus on
erinomaisella tasolla. Tekstien
oikeinkirjoitus ja rakenne ovat
kunnossa. Kuvat ovat tarkkoja
ja sopivan kokoisia. Videot
ovat selkeita. Kaikkien
kaytossa olevien
mediaelementtien luettavuus
ja yhteensopivuus on
vahintaan kiitettavalla tasolla.

11) Kéiytettéivyys ja
tekninen toimivuus

Oppimateriaali toimii
suurimmaksi osaksi teknisesti,
mutta sen kdytettdvyydessa on
seikkoja, joita voisi
merkittavasti parantaa.
Kaytettavyyden haasteet voivat
liittya esimerkiksi navigointiin
tai skaalautuvuuteen.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Oppimateriaali toimii
teknisesti hyvin ja sen
kaytettavyys on hyvalla
tasolla. Kaytettavyydessa voi
olla my0s tiettyja haasteita
(esim. skaalautuvuudessa),
jotka eivat kuitenkaan
juurikaan hairitse tavallisen
kayttajan kayttokokemusta.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Oppimateriaali toimii
teknisesti moitteetta ja sen
kadytettavyys on erinomaisella
tasolla. Kaytettdavyydessa on
huomioitu skaalautuvuus seka
erilaiset laitekokoonpanot.
Navigointi on selked ja sen
avulla materiaalin
kdyttaminen on helppoa.

12) Saavutettavuus

Harjoitustyon materiaali on
saavutettavaa ns. tavalliselle
peruskayttajalle.
Saavutettavuudessa on
kuitenkin myos selkeita
puutteita, jotka voivat liittya
esimerkiksi vareihin ja
tekstikokoihin. Kuvista voi myos
puuttua vaihtoehtoisia teksteja.
Videoita ei ole tekstitetty.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Harjoitustyon materiaali on
suurimmaksi osaksi
saavutettavaa. Tekstien koot
ja materiaalissa kdytettavat
varit ovat kunnossa seka
kuvilla on vaihtoehtoiset
tekstit. Videoita ei
kuitenkaan valttamatta ole
tekstitetty tai materiaalissa
on joitain muita kohtia,
joissa saavutettavuutta olisi
voinut selkedsti parantaa.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Harjoitustyon materiaali on
saavutettavaa huomioiden
saavutettavuusohjeistukset.
Tekstien koot ja materiaalissa
kadytettavat varit ovat
kunnossa seka kuvilla on
vaihtoehtoiset tekstit.
Vahintaankin keskeisimmilla
videoilla on asianmukaiset
tekstitykset. Jaettavissa
asiakirjoissa (esim. PDF) on
huomioitu saavutettavuus.




13) Visuaalisuus

Harjoitustyo on visuaaliselta
puolelta kdytettdava, mutta
visuaalisuuteen ei ole juurikaan
panostettu. Selkeydessa ja
tyylikeinoissa on parannettavaa.

Parempi kuin 1
mutta huonompi
kuin 3.

Harjoitustyo on selkea ja
visuaalisesti tyylikas.
Visuaalisessa viimeistelyssa
on kuitenkin kohteita, joita
olisi voinut parantaa.

Parempi kuin 3
mutta huonompi
kuin 5.

Harjoitustyo on selked,
tyylikas ja viimeistelty
kokonaisuus. Visuaalisuuteen
on panostettu ja sen avulla
pyritaan motivoimaan
kadyttajaa. Visuaalisia
tehokeinoja on kaytetty
onnistuneesti.




